Zapis ze schiize vyboru Spoleénosti €eskych patologti CLS JEP
9.11. 2012 ve 11,00 v Hradci Kralové

Pfitomni: prof. Skdlova, prim. Kodetova, prim. Honsova, prof. Ryska, doc. Dundr, prim. Fabian, doc.
Zamecnik

Omluveni: prof. Povysil, doc. Duskova

Hosté: ¢lenové revizni komise - prim. Trnkov4, dr. Geierova

1. Kontrola zépisu z minulé schlize vyboru. Zavér: bez pfipominek.

K jednotlivym bod{m:
a. Revizni komise - prim. Trnkova informovala vybor o vysledku korespondencnich voleb v
revizni komisi. Predsedkyni revizni komise byla zvolena prim. Trnkova. Z revizni komise

odstoupil dr. Betlach, na jeho misto postoupila prim. Benkova. Zapis z voleb v revizni komisi
bude umistén na www strankach S¢P.

b. Kultivace sazebniku - prim. Trnkova informovala vybor o postupu praci na kultivaci
sazebniku za odbornost 807 a 823 — v soucasné dobé jsou nase vykony schvaleny Pracovni
skupinou MZCR a provadéji se drobné tpravy (vyFazovani viceUéelovych pfistroj ze
sazebniku). Poté by mélo probé&hnout schvaleni ministrem. Pfedpoklada se uc¢innost nového
sazebniku od 1/2013.

Vybor znovu dékuje pracovni skupiné (Dr. Trnkova, Dr. Honsova, ing. Tvrdik a Dr. Matéj) za
enormni mnozstvi prace a Casu, které pripravé zmén v sazebniku vénovali.

Nadale budou vitani aktivni ¢lenové, ktefi by se prace na kultivaci sazebniku ucastnili.

c. Databdze emailovych kontaktu (prof. Ryska) - seznam e-mailovych kontaktl vSech ¢lend
SCP je v pripravé.

d. Dostupnost vyhldsek a prislusnych ¢asti zakon( tykajici se naseho oboru na www strankach
SEP - prim. Fabian nabidl zajisténi vhodného pracovnika. Odména za tuto ¢innost bude
hrazena z uctu SEP.

e. Nominace koleg(, ktefi by se mohli stat posuzovateli pro CIA: Vlybor souhlasi s nominaci
doc. Dauma (Plzen), doc. Dundra (Praha) a dr. Jaksa (Praha).

2. Vybor diskutoval Zddost Ndrodniho referencniho centra (NRC) o spolupraci na klasifikaci pristroja.

Zavér: Vybor ma zajem spolupracovat na klasifikaci pristroji. O systematizaci pristroji se ale snazila
uz pracovni skupina pro kultivaci sazebniku a byl vytvofen seznam (katalog pristroji ve
vykonech), ktery ¢astecné splfiuje kriteria NRC — tj. jednotny nazev a klasifikace shodnych
pfistrojd vyuZivanych vice odbornostmi. Seznam je nyni v procesu schvalovéani MZCR. Vybor se
dohodl, Ze pfistoupi ke klasifikaci pFistrojii pro NRC azZ po schvaleni definitivni podoby tohoto
seznamu a po schvaleni nového sazebniku.

3. Vybor diskutoval zadost UZIS o spolupraci na tvorbé novych statistickych vykazi za na$ obor. Pro
letosni rok byly schvédleny prof. Ryskou a prim. Fabidnem drobné zmény ve vykazovani. Do
pristi schlize vyboru pfipravi prim. Fabian k diskuzi komplexni zménu ve vykazu pro dalsi roky.

4. Prof. Ryska informoval vybor o dopise zdravotni Feditelky Ceské priimyslové zdravotni pojistovny
MUDr. Renaty Knorové, MBA, ohledné vysetreni exprese EGFR pro zarazeni pacientl s
kolorektdlnim karcinomem do biologické Iécby. Prof. Ryska odpovédél dopisem, ve kterém



informoval o tom, Ze vysetfeni exprese EGFR neni prediktivnim markerem pro zatazeni téchto
pacientll do biologické 1éCby a Ze navrhujeme zruseni vysetfeni jako podminky pro indikaci
anti-EGFR terapie.

5. Pokladnik SEP prim. Kodetova informovala vybor o relativné pfiznivé finan¢ni situaci spole¢nosti.
Vybor vzal informaci na védomi.

6. Vybor diskutoval vhodnost vstupu dalSich ¢lenl do Evropské spolecnosti patologti, zejména
resident(, ktefi toto maji zcela zdarma. Vyzva k tomuto bude zverejnéna na strankach casopisu
CSP i na www strankach S&P.

7. Vybor souhlasi s proplaceni faktury dr. Uhrinovi za spravu stranek www.patologie.info a
www.CSpatologie.cz. Do pfisti schiize vyboru ¢lenové provedenou analyzu souc¢asného stavu
stranky www.patologie.info z pohledu grafiky i uZivatelského rozhrani a pfipravi navrhy na
zlepsSeni. Ty budou po diskuzi a schvaleni postoupeny po pfisti schizi dr. Uhrinovi k
zapracovani.

8. Doc. Zdmeénik informoval vybor o sou¢asném déni ohledné ¢asopisu Cesko-slovenskd patologie a
Soudni lékarstvi. Vybor byl informovén o jednani s vedenim CLS JEP ohledné zmény v
nakladatelské ¢innosti naseho ¢asopisu a predstavil pfipravenou smlouvu mezi CLS JEP a
Ceskou patologii, 0.s. 0 spolupraci pfi budoucim vydavani ¢asopisu. Smlouvu schvali &lenové
vyboru korespondencné (emailem); nasledné bude smlouva postoupena spolec¢nosti Soudniho
lékatstvi a vedeni CLS JEP k projedndni a k podpisu.

Doc. Zamecnik informoval o probéhlé evaluaci na udéleni impakt faktoru pro ndas ¢asopis,
detaily budou zverejnény v editorialu pfistiho Cisla.

Vyboru byl pfestaven edi¢ni plan ¢asopisu na rok 2013.

9. Clenové vyboru si po diskuzi rozdélili agendu nésledujicim zpGsobem:

- Priprava dalsich diagnostickych standard( a doporucenych postupt: doc. Dundr, prim.
Honsova

- Styk s pojistovnami a hdjeni ekonomickych zdjmu oboru - prof. Ryska, prim. Honsova, prim.
Trnkova

- Agenda ohledné akreditaci: prim. Fabian, doc. Dundr, prof. Ryska

- Casopis: doc. Zédmeénik

- Finance: prim. Kodetova

- Specializacni vzdélavani: prof. Skalova

- Cytologie: doc. Duskova

Vybor deleguje jako zastupce naseho oboru do Rady pro akreditaci klinickych laboratofi (RAKL) doc.
Dundra a prim. Trnkovou, do Odborné rady CIA prim. Trnkovou.

10. Vybor diskutoval dopis prim. Vagundy, ve kterém rozporuje nélez revizniho lékare pojistovny
ohledné vykazovani provedenych vykon( u frakcionovanych vzorkd s vicecetnymi bloky. Prof.
Ryska zasle prim. Vagundovi dopis s podpUlrnym stanoviskem vyboru pro dalsi jednani s
pojistovnou.
Prof. Ryska, prim. Fabian a prim. Trnkova vyvolaji schlizku a jednani s VZP. Vybor S¢P
zdlraznuje, Ze diagnostikujici patolog nemuze ovlivnit, jakym zplsobem je dodany material
frakcionovany, je viak povinen z kazdé frakce vzorku stanovit diagnosticky zavér, nebot to



ma zasadni dopad pro dal$i Ié¢ebny postup. Uhrada vykazovanych vykon( by se proto
neméla slepé drzet topickych kodl dle MKN klasifikace, ale méla by byt uctovana podle
skute¢ného poctu provedenych diagnostickych zavért. Pokud by pojistovna hradila pouze
jeden diagnosticky zavér pro dany topicky kdd (a patologové by tedy byli nuceni vydat pouze
jeden diagnosticky zavér), mohlo by to mit zdsadni negativni dopad na |écbu pacient(.

11. Prim. Trnkova informovala o zavérech z poslednich zasedani Rady pro akreditaci klinickych
laboratori CLS JEP (RAKL) ze dne 10.9.2012 a Odborné komise pro zdravotnické laboratore
(OK) CIA dne 22.9.2012.

Vybor diskutoval stanoviska k otazkam, které vznesla RAKL k naSemu oboru:

A) v oblasti personalnich minim:

Otazka Stanovisko vyboru

Je voboru poZadavek persondlini vyhldsky | ne
MZ vyssi neZ obor povaZuje za potrebny?
Pokud ano, specifikujte kde a jak a
navrhnéte viastni ,,normu*“

Pro laborator, kterd provddi jen vySetreni
vlastni odbornosti (+ kody, které ma

v ramci sdileni povolené): "
e
1.Je rozdil pro laborator, kterd provddi

vySetfeni pro nemocniéni sféru a
laboratori, kterd provadi vysetreni pro
ambulantni sféru? Pokud ano definujte
persondIni  poZadavky pro kaZdou
skupinu zvlast

2. Je rozdil persondlnich poZadavki podle | Ano, pozadavky jsou jiz zapracovany v dokumentu

spektra  vysetfeni?  Pokud  ano, | Personalni meze jednotlivych laboratornich obor(
specifikujte

3.Je rozdil persondlnich poZadavki podle | Ano, poZadavky jsou jiz zapracovany v dokumentu
objemu prdce, charakterizovanému | personalni meze jednotlivych laboratornich obor(
napr. podle poctu vzorkd, poctu
vydanych vysledki vysetreni? Pokud
ano, specifikujte

4. Definujete minimdlni pocet vysSetfeni | ne
nékterého parametru za casové obdobi,
aby laboratof mohla toto vysetfeni
provadét? Pokud ano, specifikujte

5.Jsou rozdilné poZadavky na laborator, | ne
ktera provadi vykony pouze vlastni
odbornosti a ,sdruZenou” laboratofi?
Pokud ano, specifikujte.

B) v oblasti EHK (externi hodnoceni kvality):

Otazka Stanovisko vyboru

a. musi byt EHK pfed akreditaci? Ano, (min. v procesu)

b. musi byt ke kaZzdé metodé, parametru? ano

c. jakd je mira uspésnosti? Odpovédi na body c., d., e. budou predmétem dalsiho
jednani vyboru, jehoz vystupem budou poZzadavky na
EHK resp. mezilaboratorni porovnavani. Termin: 2/2013,




Zodp.: prof. Ryska

d. jakd jsou kriteria pro mezilaboratorni
porovndvdni — tam kde neni program
EHK?

frekvence?

f. jak postupovat u metod, které jsou | Doporucujeme mezilaboratorni porovnavani i
Jjedinecné, nelze vymériovat vzorek apod | s neakreditovanou laboratofi
(el.mi?)?

C) definice laboratore

Otazka Stanovisko vyboru

a) bude kazdé ICP pinit minima? Ano, v rdmci odbornosti a spektra vysetieni

b) bude na kazdé ICP nutny odborny garant | Ano, dle pozadavkd vyplyvajicich z vyhlagky MZCR
99/2012 Sb. a Véstniku MZ CR 7/2007 pro screening
karcinomu délozniho hrdla

c) bude nutné EHK pro stejnou metodu | Ano
v rdmci jednoho zafizeni pro riizng ICP

Dalsi schiize vyboru SEP se bude konat 22. 11. 2012 ve 13,00 ve FN Motol, Praha. Schtizi vyboru
bude od 12,00 predchazet jednani SOR; ve 14,30 navaZe schiizka odbornych posuzovateli NASKL a
CIA.

Prof. MUDr. Ales Ryska, Ph.D
PFedseda Spole¢nosti ¢eskych patologli CLS JEP

Zapsal:

Doc. MUDr. Josef Zamecnik, Ph.D.

Védecky sekretaF Spoleénosti €eskych patologti CLS JEP
9.10.2012




